1955 OKTOBER - 1956 OKTOBER
Részlet

kétséges: az Irdszivetség szeptemberi kizgyilésén elhangzott fétitkari be-
szamolébél kitGnik, hogy az irdk hatdrozottan elutasitottdk. Az irodalmi
platform ligye ezzel lekerilt a napirendrdl, akkor Ggy tint, hogy végérvé-

nyesen.

Tézisek: 1956. majus

AZ TRODALMI PLATFORM KERDESEHEZ
TEZISEK

I. Az anyag tagolésa

1. Altaldnos dsszefoglalé. A mai helyzet nem specidlisan magyar jelen-

ség, nemzetkozi Osszefliggései vannak, kiilpolitikai hatdsok is érvényesilnek
benne. Altaldnos jellemz6i kozott azonban szép szdmmal akadnak kiilonlegesen
"magyar vondsok". Es mert ezek a "magyar vonasok" mennyiségileg felette d11-
nak minden egyebnek, kimondhatd, hogy a magyar irodalomban jelenleg tapasz-
talhaté rendkiviil éles jobboldalisdg nem szilkségszerlen kivetkezett be, hogy
ez helyesebb vonalvezetés esetén elkeriilhetd lett volna.

2. Irodalompolitikai elvek. Néhdny olyan probléma foglalata, amelynek az

a célja, hogy a szocialista realista mivészet ideoldgiai szupremdcicdjat meg-
védje mindazokkal a torekvésekkel szemben, amelyek mar nemcsak elokésziteni
akarjdk, hanem ténylegesen visszalokni irodalmunkat egy burzsod mivészet
esztétikdjaba. Es az "irodalmi restaurdcié" egyik eldkészitdje lenne a poli-
tikai restaurdcidénak, amit az irodalom jobboldali vezérkara (Déry—Aczél--
Zelk—Benjamin—Hdy) ténylegesen akar.

3. Szervezeti kérdések. E fejezetben az Irészévetség, az Irodalmi Alap,

az irészovetségi partszervek és az irdszovetségi tagsdg legégetdbb problémd-
irél van sz6. A tételek célja: szildrdan biztositani a kommunista vezetést
az irék szervezeteiben, mert enélkiil nem lehet biztositani az irdk szabadabb
tevékenységét sem. Tehdt: mialatt messzemend engedékenység latszik helyesnek
az irodalompolitikdban, fokozottabb szigornak kell érvényesiilnie szervezeti
kérdésekben. Egyszerien: meg kell sziintetni azt a nevetséges dllapotot, hogy
a dolgozé magyar nép pénzén egyesek mozgalmakat szervezhessenek a dolgozéd
nép ellen.
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I1. Altaldnos dsszefoglalé

1. Az frészivetség mérciusi és dprilisi négynapos taggyllése minden két-
séget kizdrdan bebizonyitoita, hogy itt jobboldali felvonulds tortént a part
ellen. A szabad kritika drvén a legféktelenebb demagog uszitds folyt, s en-
nek sordn ilyeneket dllitottak: A pdart a Bach-korszakhoz hasonld @llapotokat
teremtett Magyaroszagon. A part hazardirozott a nép bizalméval. Itt az ide-
je, hogy egy Gj marcius 15-e szabaditsa fel a magyar irodalmat. Jogos a hely-
telen pdrthatdrozatok bojkottja. A part pogromot szervezett a magyar {rok
ellen. Még a Pet6fit haldllal fenyegetd és Gt orosz kémnek nevezd alfoldi
népgyldlés se volt oly reakcids, mint az irdk ligyével foglalkozd budapesti
partaktiva stb. Mindennek betetdzésélil, egy obstrukcids mandver utdn, ki-
sebbségi tobbséget kiligyeskedve megvdlasztottak egy kilenc tagi direktdriu-
mot az iigyek vitelére. Késdbb 13 tagu bizottsdggd bbviilt ez a szervezet, a-
mely 1956. dprilis 24-én Veres Péter, Erdbs Péter és Molndr Géza tolmdcsola-
sdban egy kibOvitett titkdri iilésen pesti és vidéki irdk eldtt deklardlta
Tamds Aladdr azonnali levdltdsdt, helyébe Képes Géza iiltetését és Kuczka Pé-
ter azonnali beiktatdsat a titkdrsdgba. Ugyanez a 13-as bizottsdg kijelen-
tette, hogy a szerkeszt0 bizottsdgok vétdjogat felfiiggeszti, s hogy ezentil
minden vitds kérdésben a csics-direktorium (Veres Péter, Képes Géza, Tamdsi
Lajos) dont. Mindezek utdn a jobboldali felvonulds jobboldali és partellenes
tartalma kétségbe nem vonhatd.

2. De miként jutottak iddig? a) A helyzetet az adott nemzetkozi helyzet
mérgesitette el. A hideghédborinak abban a szakaszdban tortént ez az esemény-
sorozat, amiddn az USA vezetoi ismételten kijelentették, hogy felszabaditjdk
a népi demokratikus orszdgokat, s kozottik Magyarorszdgot is. Valészind,
hogy a biztatdsok hatdsa alatt illegdlis kisgazdaparti és szocidldemokrata
parti alapszervezetek alakultak. Ezek feltételezhetden élénk szervezd munkdt

fejtettek ki az {rdk sordban. A helyezkedés motivuma dontd szerepet jatszik
tehdt e kérdésben. b) De a magyar viszonyokat kétségteleniil befolydsolta az
a mdsik nemzetkozi vonatkozds is, amely a tobbi eurdpai népi demokratikus
orszdgban nyilatkozott meg, s amelyben megtaldlhatdé a XX. kongresszus kiilon-
legesen értelmiségi értelmezése is. Tényként kell megdllapitani, hogy a XX.
kongresszus varhatd hatdrozatairdl a jobboldalnak bbséges eldzetes informd-
ci6i voltak, szemben a kommunistdkkal, akik errdl mit sem tudtak, tehat meg-
feleld ellenagitdciot a ferditdkkel szemben nem folytathattak. c) Akkor te-
hat, amiddn erds restaurdciés nyomds kezdett érvényesiilni hazdnk irdnydban,
itt dllott az irészovetségi tagsdg kelld politikai nevelés nélkil. A politi-
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kai nevelés hidnya fokozta e réteg ingadozdsdt és hajlamdt arra, hogy panik-
ba essen, helyezkedjen, berendezkedjen egy (j rezsim szolgdlatdra. d) Szdmos
jele van annak is, hogy a feléjiik sugdrzé politika nem volt egységes, hogy
bizonyos (taldn negativ formdban elsdsorban) biztatdst kaptak olyan helyek-
rol is, ahonnan ezt ezeldott semmiképpen nem kaphattdk volna meg. e) Van a-
zonban e nemkivdnatos fejlodésnek sokkal régibb ereddje is: a sajat iroda-
lompolitikdnk helytelensége.

3. A tulajdonképpeni hibdk a fordulat éve tdjan keletkeztek. Akkor, ami-
don deklaraltuk az irodalom nemzeti egységét, noha ez nem volt meg. A dekla-

racié azonban azzal jart, hogy mialatt az egyik oldalon felszamoltuk a nem
kommunista irodalom minden szervezeti lehet@ségét, a mdsik oldalon dtadtuk a
nem kommunista irodalom képviselOinek a sajat irodalmi szervezeteinket, vagy
legaldbbis ezekben a legfontosabb pozicidkat. Megsemmisitettiik azt a lehetd-
séget, hogy a kommunista irék felvegyék a kiizdelmet a nem kommunista irdkkal
a szinvonalasabb és partosabb szocialista-realista irodalom kialakitdsaért.
Lényegében az tortént tehdt, hogy a pdrtos irodalom ellenfeleinek, ellensé-
geinek és a vele szemben kozonyos utitdrsaknak szétziztuk ugyan irodalmi
szervezeteit, de az irodalom nemzeti egységének jelszavdval, karpdotlds gya-
nant, teret adtunk nekik a sajadt irodalmi intézményeinkben: szerkesztdsége-
inkben, kiadéinkban, lektoratusainkban, dramaturgidnkban, folydiratainkndl,
a rddiéndl, a filmnél, a Népmivészeti Intézetben stb., stb.

4. Ez a helyzet azzal jart, hogy a nem kommunista elemek mennyiségi tobb-
sége elozonlotte az irodalmi szervezeteket és ott a maga vilagszemléletének
megfeleld dllapotokat teremtett. Ez az elozonlés azzal jart, hogy mindenkit,
akir6l tudtak, hogy szildrdan kommunista, €s hogy valéban partos irodalmat
akar, mdr a kezdet kezdetétdl iildozobe vették. Ezt a tényt nyomatékosan ald
kell hizni, mert a ma adott helyzet elemzésekor e pontndl gyakori az olyan
ellenvetés, hogy ekkora céltudatossdgot mdr a fordulat éve idején mégsem le-
het tulajdonitani a mai jobboldalnak. Nos, ha arra gondolunk, hogy Zelk,
Molndr Miklés, Aczél és tarsai mar akkor miként foglaltak dlldst a kommunis-
ta irék miveivel szemben, fenti &411itds be van bizonyitva.

5. Révai és Horvdth elvtédrsak irodalompolitikdja (a sok helyes és valo-
ban kitGnd intézkedés és tanitds mellett) elkivette azt az alapvetd hibat,
hogy a kommunista és nem kommunista irdk jovenddjének kérdésében a formdt a
tartalom folé emelte, és ezzel 1ényegében antimarxista médon jart el. Miként
tortént ez? Az egyik oldalon dllottak a kommunista irdk szildrd vildgnézeti
talajon, de gyenge formakészséggel. A masik oldalon dllottak a nem kommunis-
ta irék gyatra viladgnézettel, de fejlett formakészséggel. Révai és Horvath
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elvtdrsak az utdbbiakat karoltdk fel. Nyilvan Ggy vélték, hogy ez utébbiak
hamarabb megkaphatjék t6lilk az ideoldgiai alapot, mint a kommunistdk a for-
mai fejlettséget. Az lett volna a helyes politika, hogy a két csoportot egy-
szerre, egy idoben kellett volna felkarolni. Nem lett volna szabad megszin-
tetni a Szikra szépirodalmi osztdlyat, s legalabb egy folydiratot szilard
kommunista kezekre kellett volna bizni.

6. Nem ez tortént. A valdsdgban a nem kommunista irék irdnyaban, megnye-
résiik kedvéért, a kezdeményezések politikdja folyt. Dijak osztogatdsa, kitin-
tetések, agyonrekldmozdsok, képviseldi megbizatdsok, kikiildetések, glorifi-
kdlds a végtelenségig. Ezekben az idbkben orszdgszerte adomdk jdrtak mér ar-
rél, hogy az az iré, aki érvényesiilni akar, legyen ellenzéki, mert akkor ud-
varolni fognak neki. Vigyazat: nem arrél van szé, hogy helytelen volt a nem
kommunista irék megnyeréséért komoly lépéseket tenni. A hiba az volt, hogy
ugyanakkor mint fejlédésképtelent elvetettiik magunktél a kommunista irékat,
noha megfeleld tdmogatdssal feltétleniil gyorsan versenyképesek lettek volna.
De mert nem ez tortént, mi magunk nyitottunk kaput a beteges, a korldtlan
karrierizmus, a hizelgd talpnyaldk invdzidja szédmdra. Ez a folyamat aztdn
egyre stlyosabb dllapotokat sziilt.

7. Azzal, hogy deklardltuk az irodalom nemzeti egységét, anélkil, hogy
gondoskodtunk volna e nemzeti egység szildrd kommunista alapjairdl, a szo-
cialista realista irodalom szupremdcidjar6l, amelyet természetesen nem nyi-
latozatok voltak hivatva meglévdnek tenni — ingovanyra épitettiik egész iro-
dalompolitikdnkat. A nem kommunista irdk magukkal hoztdk egész polgdri és
kispolgdri szemléletiiket, torekvéseiket €és modszereiket. A partot kozonséges
megrendelonek tekintették, akinek iparkodtak szdllitani az drut. De az iro-
dalmi versenyt mdr burzsod alapokon képzelték el, a kereskedbk €s gyarosok
mentalitdsa szerint: megalakitottdk klikkjeiket, igyekeztek korrumpdlni mind-
azokat, akiket a maguk javdra hasznosithattak, a maguk képére formdltdk az
irodalmi birdlat arculatdt, és gondosan ligyeltek arra, hogy a feltorekvd if-
jisdg az 6 befolydsuk alatt maradjon. Hatalmi pozicidk birtokdban végil is
az tortént az irodalomban, amit 6k akartak, s hogy 6k mit akartak, azt Zelk
Zoltdn, Aczél Tamds, Benjdmin Ldszl6, Edrsi és tobben mdsok a Déry-vitaban;
Orkény Istvdan, Zelk Zoltdn, Benjdmin L&sz16, Reményi Béla és mdsok a koltoi
vitdban igen alaposan kifejtették. Lam, "jelzésekben" nem volt hidny — a
megfeleld intézkedések mégis elmaradtak.

8. Nem figyeltiink fel eléggé a kritika elvtelenségeire sem. Somlyé Gyorgy
magasztalta Aczélt, Aczél Somlydt és Mesterhdzi pedig Molndr Miklds, Marids-
sy Judit, Sebestyén Gyorgy, Fekete Sandor, Rényi Péter és tdrsai segitségé-
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vel irtotta a kommunistdkat. Mdridssy Judit oddig fajult, hogy nyiltan nagy
cikkben értéktelen selejtnek deklardlta a szovjet irodalom egyik szinpadi
remekmivét, a Pancélvonatot. Sajnos, ebben a folyamatban nem éppen dicstsé-
ges szerepet vitt Illés Béla sem, aki nem vette észre, hogy a hilsdgandl
fogva megragadtdk és az orrdndl fogva vezetik. Az a szektdssdg és "eéber" é-
bertelenség, amely kdderpolitikdnkat az egész vonalon jellemezte, (jabb ke-
ser( gylimolcsot termett. Eltdrtiik, hogy a vildgnézetileg intakt kommunistdk
helyét egyre nagyobb ardnyokban és mindeniitt a hizelgd, gerinctelen, talp-
nyalé, karrierista elemek foglaljdk el, akik mogditt pedig az ellenség &llott.
Ez az invdzid sziilte bizonyos fokig magdt a kultirbiirokraciat is, amely nél-
kiiliik oly hatalmasra semmiképpen nem duzzadt volna. Ezt — mdrmint a kultdr-
biirokrdcidt — azzal tamogattdk, hogy tudatos kritikatlansdggal igyekeztek
kiszolgdlni az olyan igényeket is, amelyeket 6k maguk az irodalom fejlGdése
szempontjabél kdrosnak tartottak. Mikdzben felfelé gornyedtek és lefelé ta-
postak —— a sajdt pozicidik bebiztositasa céljabél, csak azért, hogy ne le-
gyenek versenytdrsaik —, kelld "kaderpolitikaval" kitartdk a kaput a dilet-
tantizmus eldtt is. Eldmozditottdk, hogy a centralizdcid tullépje a marxiz-
mus—1leninizmus érdekeit szolgdld terjedelmet, mdrpedig ahol ez megtorténik,
ott menthetetleniil gyokeret ver a burokrdcia.

9. Amiddn tehdt az események oddig fejlodtek 1955 novemberében, hogy a
jobboldal (amely egyre akkumuldlddott) abba a helyzetbe keriilt, hogy nyflt
tdmaddst kezdhetett a part ellen, igen komoly pozicidkkal és informdcids le-

netdségekkel rendelkezett. Informdcidkat kapott még a partkozpontbél is, sot
kulfoldrél is. Mindeme lehetdségek birtokdban egyre magasabb fokon szervez-
dott partellenes erdvé. Szervezkedésének Ujabb lokést adott az, hogy a korab-
ban letartéztatdsban 1évb politikusok egy része egyéni bosszivagytdl kerget-
ve az €élilkkre dllott, és politikai tapasztalatait, szervezoképességét a ren-

delkezésiikre bocsdtotta. A jobboldali szervezkedeésben részt vev( karrierista

elemek €ppen a karrierjik dltal elért eredményeket akartdk megtartani és
biztositani azzal, hogy nekirontottak a partnak. Bizonyosra vették, hogy uj
rezsim kovetkezik, s ezt az () rezsimet mdr eleve ki akarjdk szolgdlni. Ar-

catlan mandvereik leplezése céljdbdl, természetesen, a part védelmét és a
XX. kongresszus hatdrozatainak zdszlajdt lobogtattdk. Ezzel a mandverikkel
sikeriilt is sok ir6t és irdszovetségi tagot megszéditeniiik.

10. Az események végsd kifejlédését a sajat hibdink igen nagy mértékben
szolgdltdk. A leghatdrozottabban le kell szogezni, hogy 1955 novemberében,
az _omindzus parttaggyllésen még nem volt tobbségik. Ugyanilyen nagy hatdro-

zottsdggal le kell szigezni azt is, hogy az 1955. decemberi pdrtaktiva iilése
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szétzizta Oket, hogy a jobboldal ekkor vert sereg volt. A megfeleld partfé-
rumok ezzel kapcsolatban kaptak alapos irdsbeli figyelmeztetést is a szdbeli
tdjékoztatdsok mellett. Ezek a jelzések vilagosan ismertették a jobboldal
taktikdjat, amely idonyerésben dllott. Idot akartak nyerni mindendron, mert
alapos tdjékozottsdguk volt a XX. kongresszusrol, annak elbkésziileteirdl és
téziseir6l. (Ennek egyik bizonyitéka, hogy amikor Rideg Sandor megtagadta a
novemberi partellenes memorandum aldirdsat, Major Otté a XX. kongresszus
varhaté hatdrozataival igyekezett 6t jobb beldtdsra birni.) A jobboldal te-
hat berendezkedett az idGnyerésre, és ezalatt a kidvetkezd célokat tlzte maga
elé: Megnyerni szivetségesil minél tobb Gtitdrs irét (Veres Pétert, Szabd
Palt, Illyés Gyuldt és masokat). Hireszteléssel, illegdlisan terjesztett
versekkel, egyes irdkkal folytatott személyes megbeszélésekkel egységfrontot
teremteni a kommunista irék €s a part ellen. Megtartani minél tobb pozicidét
(megmenteni a veszett fejsze nyelét). A helyén tartani Tamdsi Lajost, Molndr
Gézat — mert Ok a helyi partszervezet segftségével folytathattdk a tagségi
felldzitdst Tamds Aladdr és a part ellen. Megakaddlyozni, hogy a partkozpont
egy erélyes parttitkdrt kiilldjon a helyi partszervezet élére. (Ez a terviik ot
hénapon 4t sikeriilt is. Ot hénapon 4t folyhatott az ellenagitdcid a part és
a szovetség politikdja ellen.) Demagdgidjukban a part vezetdinek személy sze-
rinti lejdratdsa és kifigurdzdsa egybe volt kapcsolva a part lgyéhez hi kom-
munista irék lejaratdsdval és kifigurdzdsaval. Az eldbbieket korrupcidval,
erkolcstelen élettel vadoltak, felréttak nekik a lefiiggonyozott autét, a
titkosan berendezett magazinokat, a luxusfiirdoket és a személyi kultusz sok
mds tiunetét a kiilon villanegyedtdl a bujdlkoddsig. A pdrthoz hi kommunista
irdkat pedig nagy hangon, szakadatlan kiabdldssal tehetségtelen iroknak a-
kartdk feltiintetni. "Fél és negyed irok ezek — mondottdk —, akik a felsza-
badulds eldtt a filléres regények {rdsdval tartottdk fenn magukat." Ez lgyes °
fogdsnak bizonyult. Aki tehetségesnek akart latszani, aki azeldtt valdban
filléres regényeket irt, aki azelott partellenes miveket irt — az most sie-
tosen csatlakozott a jobboldalhoz, nehogy leleplezzék, kifigurdzzék és te-
hetségtelennek nyilvanitsdk. Kilon hangsidlyozni kell, hogy az irdk kaderlap-
jai e jobboldali banddnak birtokdban voltak, és igy szinte korlatlanna tehet-
te zsaroldé miveleteit. Igen gerinces embernek kell lennie annak, aki ennyi
kedvezitlen koriilmény ellenére is kitart partos dlldspontja mellett. Ez a
demagdgia, persze, nem igaz. A 13-as bizottsdgban ott szerepel Vértes Gyorgy,
Erdei Sdndor, Gergely Mihdly, Molndr Géza — példdul. Ugyan miféle irdk ezek;
mit irtak? Miféle tehetségiik van? Es sorolhaté lenne a példa Foldedk Janos-
tél F. Rdcz K&lmdnig, Vihar Béldig, Fekete Séndorig, Mesterhdzy (!) Lajosig
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igen bd vdlasztékban. Sajnos, az a tény, hogy a partot durvadn megtdmadé, a
partot rdgalmazd, az ellenforradalmi szervezkedést mdr csaknem a legtel je-
sebb nyiltsdggal folytaté irdkkal szemben a part nem alkalmazta a legszigo-
rdbb megtorldst; hogy Tamds Aladdrt nemcsak magdra hagyta, hanem a kritikus
idépontban kiilfoldre kiildésével "elejtése" latszatdt keltette; hogy a part-
bintetéssel sujtott Kuczka Péter vezetGségi tagsdgat nem vétézta meg; hogy
eltlirte Tamdsi Lajos és Molndr Géza machindcidit az Gj irdszivetségi vezetés
ellen — mindezzel egyrészt a partszervezet centrumdt hajtotta &t a jobbol-
dalra, masrészt segitett egybekovacsolni a jobboldal és az Gtitdrs irdk lap-
pangd szovetségét erds eltokélt harci szivetséggé. Igy 411 a helyzet 1956.
mdjus elejen...

tisszefoglalds

A jelen dolgozat II. fejezetében foglaltak roviden a kovetkezd képet mu-
tatjdk: A politikailag nem nevelt irék nehéz kiilpolitikai helyzetben, a part
belfdldi nehézségeinek idején meginogtak, és zomikben a partellenes jobbol-
dalhoz csapédtak. Ez a jobboldal a felszabadulds 6ta 1élegzik (!), apdlyos
éveiben kihaszndlva az irodalom nemzeti egységének jelszavdt és azt a korul-
ményt, hogy az irodalomban a nemzeti egység alapja nem a j6l kifejlesztett
kommunista (szocialista realista) irodalom volt, hatalmi pozicidkra tett
szert. A hatalmi pozicidk birtokdban lassi, nem mohd, de szivds (néha Gsz-
tonos, tobbszor tudatos) tevékenységet folytatott a partellenes irodalmi e-
rok felhizlaldsdra, a partos irdk hdttérbe szoritdsdra. Ilyen eldzmények u-
tdn, a hideghdbori egy meghatdrozott szakaszaban, antimarxista, antikommu-
nista kisérletek szolgdlatdban nyilt partellenes fellépésre szdnta el magdt.
Ehhez nemzetkozi segitséget is kapott a belsd reakcids erdk tdmogatédsan fe-
1il, s a féktelen demag6gidt sikeriilt egybekapcsolnia azzal a ldtszattal,
hogy a XX. kongresszus hatdrozatainak szellemében jar el. Végsd fokon (ot
hénapos elbkészités utdn) marciusban és dprilisban az [részovetségben meg-
szerezte a tobbséget és gybzelmi tort iil. Ez az dllapot azért veszedelmes,
mert mint a ragdly terjed és megfertdzi az egészséges részeket is. Ennek
szamos jele van mdr mds mivészeti szovetségek életében, sOt azokon tdl is.

A ragdly terjedésének megakaddlyozdsdra, a rosszul begombolt mellény ki-
gomboldsdra és (jragomboldsdra radikdlis intézkedésekre van sziikség, kiilonben
a part Gjabb erdket szervez engedékenységével maga ellen. Nem a szabad bira-
lat, nem a nyilt, elvi vitdk, a személyekre vald tekintet nélkil érvényesiild
kemény kritika elfojtdsdrdél van szd, és arrél sem, hogy ne legyen az irodal-
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mi élet sokkal szabadabb az eddiginél. A pdartellenes, antimarxista, népi de-
mokrdcia ellenes szervezkedés megakaddlyozdsa a legfontosabb feladat!



